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PŘEHLED ZKRATEK

B(a)P

benzopyren

BSRA

brněnská sídelně regionální aglomerace

CO 

oxid uhelnatý

ČIŽP 

Česká inspekce životního prostředí

ČOV 

čistírna odpadních vod

ČSN 

Česká státní norma

ČSÚ 

Český statistický úřad

D1 

dálnice D1

dB(A) 

ekvivalentní hladina hluku

EIA

posuzování vlivů záměrů na životní prostředí (angl. Environmental Impact Assessment)

EK

Evropská komise

EU 

Evropská unie

EVL

evropsky významná lokalita soustavy Natura 2000

EO

ekvivalentní obyvatel

HG

hydrogeologie / hydrogeologický

CHKO

chráněná krajinná oblast

CHOPAV
chráněná oblast přirozené akumulace vod

IAD

integrovaná autobusová doprava

IDS 

integrovaný dopravní systém

JMK

Jihomoravský kraj

JZT

Jihozápadní tangenta

KO

komunální odpad 

KÚ JMK
krajský úřad Jihomoravského kraje

LBC

lokální biocentrum

LV

limitní hodnota

MCHÚ

maloplošné chráněné území

MMR

ministerstvo pro místní rozvoj

MÚK

mimoúrovňová křižovatka

MZe

ministerstvo zemědělství

MŽP

ministerstvo životního prostředí

NEHAP

Akční plán zdraví a životního prostředí ČR

NOx 

oxidy dusíku

NRP

národní rozvojový plán

NP

národní park

OP

ochranné pásmo

OOP

orgán ochrany přírody

OZKO

oblast se zhoršenou kvalitou ovzduší

OŽP

ochrana životního prostředí

pH 

vodíkový exponent - veličina vyjadřující kyselost   vodných roztoků

PHM

pohonné hmoty

PHO

pásmo hygienické ochrany

PM10

tuhé znečišťující látky frakce do 10 µm (angl. Particle Matter)

PO

ptačí oblast soustavy Natura 2000

PP

přírodní park

PÚR

Politika územního rozvoje

PUPFL

pozemky určené k plnění funkce lesa

PZKO

Plán ke zlepšení kvality ovzduší

RBC

regionální biocentrum

REZZO

registr emisí a zdrojů znečišťování ovzduší

R52 

rychlostní komunikace 52

ŘSD 

Ředitelství silnic a dálnic

SEA
Strategical Environmental Assesment (posouzení koncepce z hlediska vlivů na životní prostředí a veřejné zdraví)

SO2 

oxid siřičitý
SO ORP 
správní obvod obce s rozšířenou působností
SPŽP

Státní politika životního prostředí České republiky

SUR ČR
Strategie udržitelného rozvoje České republiky

SVP

Směrný vodohospodářský plán

SZÚ
Státní zdravotní ústav

TEN-T

Trans European Network - Transport

TINA

Transport Infrastructure Needs Assessment in Central and Eastern Europe

TKO

tuhý komunální odpad

TTP

trvalé travní porosty

TZL 

tuhé znečišťující látky

ÚP 

územní plán
ÚAP    

územně analytické podklady
ÚPD 

územně plánovací dokumentace

ÚPO

územní plán obce

ÚP BRA
Územní plán Brněnské sídelně regionální aglomerace

ÚPg JMK
Územní prognóza Jihomoravského kraje

ÚSES 

Územní systém ekologické stability

UZIS 

Ústav zdravotnických informací a statistiky ČR

VD

vodní dílo

VKP

významný krajinný prvek

VN 

vodní nádrž

VÚC 

velký územní celek 

WHO 

World Health Organisation – Světová zdravotnická organizace

ZCHÚ 

zvláště chráněná území

ZPF 

zemědělský půdní fond

ZÚR

zásady územního rozvoje

ZVHS/ZVS
zemědělská vodohospodářská správa 

ŽP

životní prostředí

ÚVOD

Předkládané posouzení vlivů územně plánovací dokumentace „Územní plán Holasice“ na udržitelný rozvoj území je vypracováno ve smyslu zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), a dle vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti.

Obec Holasice zadala zpracování dokumentace vlivu územního plánu na životní prostředí a na udržitelný rozvoj území firmě AMEC, s.r.o. Nutnost zpracování této studie vychází z požadavku Krajského úřadu Jihomoravského kraje, který v rámci projednávání návrhu zadání územního plánu, požadoval v rámci koordinovaného posouzení vlivů Územního plánu Holasice na životní prostředí. 

Ve výše zmíněném stanovisku Krajského úřadu bylo požadováno zpracovat vyhodnocení vlivů územního plánu na životní prostředí (SEA dokumentace). Požadováno bylo rovněž předložit, pro účely vydání stanoviska SEA dle § 22 písm. e) zákona o posuzování vlivů, vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území v souladu se stavebním zákonem (HVURU).

Na základě tohoto požadavku bylo vypracováno Posouzení vlivů územně plánovací dokumentace „Územní plán Holasice“ na životní prostředí dle zákona č.100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí, zpracované autorizovanou osobou Mgr. Janou Švábovou Nezvalovou. Po dokončení výše uvedeného posouzení bylo na jejich základě zpracováno Posouzení vlivů územně plánovací dokumentace „Územní plán Holasice“ na udržitelný rozvoj území, v souladu se zákonem č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu, a dle vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti, které má sloužit jako komplexní vyhodnocení vlivu pořizované územně plánovací dokumentace na celkový stav a vývoj řešeného území a jeho udržitelnost. 

Pořizovatelem územního plánu je MěÚ Židlochovice, odbor územního plánování a stavební úřad. Zpracování posouzení proběhlo v květnu roku 2012.

Podklady

Základním podkladem pro zpracování posouzení byla ÚPD a informace předané jejím zpracovatelem  - firmou KUBE s.r.o., zastoupenou Ing. arch. Barborou Jenčkovou a pořizovatelem ÚPO Městským úřadem Židlochovice. Další údaje byly získány během vlastního průzkumu místa předpokládaných změn funkčního využití a bylo využito informací z veřejných zdrojů v síti internet a archívu zpracovatele posouzení.

Zpracovateli byly poskytnuty následující podklady:

· Platný ÚP
· Zadání ÚP Holasice

· Koordinované stanovisko KÚ JMK 
· Textová a grafická část předkládaného územního plánu
· Územně analytické podklady ORP Židlochovice

Návrh územního plánu v zásadě nemění urbanistickou koncepci územního rozvoje celé obce danou původním územním plánem. 

Důvody pro pořízení územního plánu obce Holasice

Vlivem změněných společensko-ekonomických podmínek se změnily rovněž požadavky na využití území obce. Platná územně plánovací dokumentace Holasice již nevyhovuje nynějším požadavkům na rozvoj obce, je řešena jako sídelní útvar a byla schválena v roce 1998. Založená koncepce rozvoje obce zakotvená v původním územním plánu byla postupnými změnami a nárůstem výstavby v obci v minulých letech (vzhledem k blízkosti centra aglomerace) překonána a již neodpovídá potřebám obce z hlediska udržitelného rozvoje. Největším problémem je reálná technická obsluha rozvojových ploch (odkanalizování a kapacita ČOV) a nedostatek ploch pro občanskou vybavenost a ploch veřejných prostranství vzhledem k rozvoji ploch bydlení.  

V obci se musí řešit nadmístní vazby vyplývající z nadřazené ÚPD a politiky územního rozvoje, obec chce mít rovněž nový ÚP v digitalizované podobě dle současných předpisů. Zastupitelstvo obce Holasice na svém zasedání dne 5. 1. 2011 rozhodlo o pořízení územního plánu Holasice.

Hlavní požadované směry rozvoje obce:

Hlavním koncepčním záměrem je vymezit funkční strukturu ploch tak, aby funkční složky byly v obci vyvážené. Vymezit rozvojové plochy v obci tak, aby rozvoj funkčních složek byl vyvážený, usměrnit rozvoj ve smyslu trvale udržitelného rozvoje území. Podpořit bydlení jako hlavní funkci této obce vymezením možnostmi dobudování  dostatečného zázemí v podobě základní občanské vybavenosti, rekreačního potenciálu. Zajistit podmínky pro zvýšení ekologické stability území. Zajistit územní koridory pro dobudování technické  a dopravní infrastruktury.

Veškeré nově navrhované zastavitelné plochy navazují na současně zastavěné území v k. ú. Holasice.

Územní plán navrhuje plochy pro bydlení, kde se předpokládá realizace nárůst při realizaci zastavitelných ploch a dostaveb v zastavěném území obce je až cca 210 obyvatel. Předpokládaná kapacita v ploše rezervy -  nárůst až 75 obyvatel. Pro zásadní rozvojovou plochu bydlení ozn. Z1 je požadováno zpracování regulačního plánu, který upřesní kvantifikaci rozvoje. 

Další kapacita pro výstavbu je rezervována jako výhledová v ploše územní rezervy R1.

Vymezení řešeného území

Řešené území tvoří katastrální území Holasice a je shodné s jeho správním územím. Velikost řešeného území je cca 353 ha a z toho urbanizované území obce má výměru cca 51 ha. K 31.12.2010 měla obec 347 obyvatel.

Holasice jsou větší obcí s 880 obyvateli. Obec navazuje na jižní okraj města Rajhrad a rozkládá se v prostoru mezi řekou Svratkou a železničním koridorem Brno - Břeclav. Kolem severovýchodního okraje obce byl vybudován Vojkovický náhon, plněný vodou z řeky Svratky.

Koncepce řešení územního plánu vymezuje rozvojové plochy, které jsou vymezeny jako zastavitelné:

-
plochy bydlení a plochy veřejných prostranství (Z1)

-
plochy výroby a skladování (Z2)

-
plochy zeleně sídelní (Z3)

Koncepce řešení územního plánu vymezuje rozvojové plochy, které nejsou vymezeny jako zastavitelné - plochy změn v krajině:

-
plochy přírodní  (K1,K2)

-
plochy zeleně krajinné  (K3,K4)

Koncepce řešení územního plánu vymezuje plochy a koridory územních rezerv:

-
plochy územní rezervy pro bydlení  (R1)

-
plochy koridoru územní rezervy pro trasu silničního propojení (R2)

- 
plochy koridoru územní rezervy pro trasu VVN (R3)

- 
plochy koridoru územní rezervy pro trasu VRT (R4)

- 
plochy koridoru územní rezervy pro trasu dálkovodu (R5)
Nejsou vymezeny plochy přestavby jako plochy k obnově nebo opětovnému využití znehodnoceného území.
A. Vyhodnocení vlivů územního plánu na životní prostředí - dokumentace vyhodnocení vlivů na životní prostředí (SEA)

Návrh zadání územně plánovací dokumentace (ÚPD) byl předložen dle požadavků zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu, a  požadavků §10i zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí dotčenému úřadu, kterým je Krajský úřad Jihomoravského kraje, odbor životního prostředí. Příslušný úřad vydal v rámci koordinovaného stanoviska k Návrhu zadání územního plánu obce Holasice závěr zjišťovacího řízení.

Krajský úřad Jihomoravského kraje na základě zjišťovacího řízení stanovil nutnost posuzování vlivů na životní prostředí (č.j. JMK/4687/2011 dne 8. 2. 2011). Hlavními důvody jsou: variantní prověření tras dopravních koridorů, technické infrastruktury a možné negativní vlivy suburbanizace.

Posouzení vlivu ÚP Holasice bylo zpracováno souběžně s přípravou návrhu územního plánu jakou součást Posouzení vlivů územního plánu na udržitelný rozvoj území.                                                           

Koncept územního plánu v zásadě nemění urbanistickou koncepci územního rozvoje celé obce danou dosavadní urbanizací řešeného území. Přesto dojde k významnému rozvoji především ploch určených k bydlení. 

Plošně i koncepčně nejvýznamnějšími navrhovanými rozvojovými plochami jsou plochy s funkčním využitím bydlení o celkové rozsahu 3,1 ha v návaznosti na stávající obytnou zástavbu obce. Dále jsou navrhovány plochy výroby a skladování (2,32 ha) v návaznosti na obdobné funkční plochy.  Navrhovány jsou rovněž plochy krajinné zeleně a sídelní zeleně v rozsahu cca 2,1 ha.  

Z hlediska koncepčního řešeni je z návrhu územního plánu patrná snaha zachovat stávající urbanistický ráz obce a přitom maximálně využít potenciál, jež nabízí poloha obce v těsné blízkosti a dobré dopravní dostupnosti do brněnské aglomerace zejména pro rozvoj bydlení. Obec se rovněž snaží předejít jednostrannému rozvoji a hrozbě toho, že by se stala pouhou noclehárnou, a rozšířit funkční využití území o výrobní funkce.  

Z koncepce vyplývá relativně významné zvětšení zastavitelné části území, které je v kontaktu se současně zastavitelným územím obce. Realizací ÚP Holasice dojde k záboru půdy pro zastavitelné plochy o rozsahu cca 5,88 ha, tj. zvětšení o cca 10% urbanizovaného území. Z tohoto hlediska bude mít řešený územní plán bezesporu negativní vliv na životní prostředí. Je však třeba konstatovat, že na katastru obce Holasice je významné plošné zastoupení půd s BPEJ s nejvyššími stupni ochrany a že naprostá většina ploch již byla vymezena v přechozí ÚPD. Tento fakt spolu se situováním záplavového území a limity využití území v podobě koridorů dopravní a technické infrastruktury omezuje možnosti rozvoje obce. Územní plán tuto skutečnost respektuje. Rozvojové plochy jsou navrhovány do západní části katastru mimo střet s limity využití území. Všechny navrhované zastavitelné plochy navazují na současné zastavěné území obce. Většina záboru je navíc navrhována pro rodinné bydlení a vyčíslena jako plocha celých pozemků při jejich 100% zastavěnosti, skutečný zábor tedy bude  menší.

Navrhované plochy pro bydlení i výrobní funkce spolu funkčně i prostorově souvisí, navazují na již existující plochy obdobného charakteru, jsou umístěny logicky vzhledem k organizaci ZPF a nejsou v kolizi s prvky ÚSES. Z těchto hledisek je ÚP Holasice řešen tak, aby byl prostorově relativně optimálně vyřešen střet z hlediska ochrany zemědělského půdního fondu. 

Pozitivně se projeví navrhovaná výsadba krajinné a sídelní zeleně  a realizace prvků ÚSES především vzhledem k ohrožení rozsáhlých ploch orné půdy větrnou a vodní erozí. 

V případě navrhovaných ploch bydlení je vzhledem k jejich rozsahu a pohledově exponovanému umístění nezbytné dbát při následných povolovacích řízeních na vhodnou hmotovou a tvarovou skladbu povolovaných staveb tak, aby nedošlo k narušení charakteru sídla a nebyly vytvářeny nevhodné dominanty. 

V posuzovaném případě nejsou z hlediska ochrany obyvatelstva navrhovány žádné funkční plochy, jež by, vzhledem k navrhovaným podmínkám využití ploch, mohly mít potenciálně významně negativní vliv na veřejné zdraví. Plocha navrhovaná konceptem územního plánu jako výroba a skladování (Z2) je navržena tak, aby nebyla zdrojem vyvolané dopravy přes centrum obce a bude oddělena od okolí izolační zelení. V rámci následných povolovacích řízení doporučujeme neumisťovat takové výroby, jež by byly významným zdrojem znečištění ovzduší či zápachu, případně výrazným zdrojem hluku. 

Plochy vymezené v rámci projednávaného návrhu územního plánu pro bydlení nemají z hlediska veřejného zdraví žádné negativní vlivy na okolí a rovněž negativní vlivy okolí na kvalitu bydlení v těchto plochách jsou řešitelné pomocí územně plánovacích či technických opatření. Pozitivně se projeví rozšíření nabídky atraktivních stavebních pozemků, i vznik nových pracovních příležitostí, což povede k zachování sociálně-ekonomické situace obyvatel. 

Z celkového pojetí ÚP dospěl zpracovatel vyhodnocení vlivů územního plánu obce Holasice na životní prostředí k závěru, že při respektování podmínek  a doporučení, jež vyplynuly ze SEA, že bude udělen souhlas příslušného úřadu s odnětím ploch ze ZPF, ÚP Holasice nevyvolá závažné střety s ochranou životního prostředí a veřejného zdraví.

B. Vyhodnocení vlivů změny územního plánu na lokality soustavy NATURA 2000

Územní plán nenavrhuje změny funkčního využití ploch v oblastech, které jsou součástí chráněných lokalit soustavy NATURA 2000. Dle stanoviska krajského úřadu Jihomoravského kraje k návrhu zadání územního plánu Holasice nemůže mít navrhovaný územní plán významný vliv na žádnou evropsky významnou lokalitu vymezenou národním seznamem nebo vymezenou ptačí oblast. Z tohoto důvodu nebylo vyhodnocení vlivů) územního plánu Holasice na lokality soustavy NATURA 2000 zpracováno.

C. Vyhodnocení vlivů územního plánu na stav a vývoj území podle vybraných sledovaných jevů obsažených v územně analytických podkladech 

Vyhodnocení vlivů územního plánu Holasice na stav a vývoj území bylo provedeno podle vybraných sledovaných jevů uvedených v § 4 odst. 1, písm. b) vyhlášky č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence plánovací činnosti. Vzhledem k tomu, že obec sama nemá zpracovány územně analytické podklady bylo využito ÚAP správního obvodu obce s rozšířenou působností Židlochovice (Ageris 2010) a analytické části dokumentace SEA.

C.I. Horninové prostředí a geologie

Geologicky je zájmové území součástí západního okraje Karpatské předhlubně tvořené sedimentární výplní spodního miocénu zastoupené štěrky, písky a jíly.

V západní území jsou z hlediska geologických poměrů skalní horniny Brněnského masivu překryty sedimenty svrchního pleistocénu tvořenými sprašemi a sprašovými hlínami s místní klastickou příměsí různé mocnosti. Charakteristický je výskyt drobných vápnitých zrn. 

Východní polovina území přibližně od linie silnice II/425 a železniční trati spadá do nivy řeky Svratky a je tvořena fluviálními sedimenty v podobě písků a štěrků holocenního stáří. Drobná údolí vázaná na přítoky Svratky jsou na svazích doprovázena převážně pleistocenními štěrky a písky v nivách holocenními fluviálními sedimenty.

Povrch širšího zájmového území je ze značné části pokryt rozsáhlými sprašovými pokryvy mocnosti až 10 m, které se zde ukládaly v průběhu celého pleistocénu. Podél toků se v období kvartéru vytvořil terasový systém fluviálních akumulací - zastoupený písčitými štěrky. V občasně protékaných údolích se v období holocénu ukládaly deluviofluviální hlinitopísčité/písčitohlinité sedimenty.

Z regionálně-geologického hlediska se na utváření zájmového území podílejí neogenní sedimenty karpatské předhlubně spodnobadenského stáří. Jedná se o modrošedé až zelenošedé písčité jíly s vápnitými konkrecemi (tégly), s vložkami jemno až střednozrnných křemitých písků a štěrků. Jíly jsou nevrstevnaté, jemně slídnaté, rezavě šmouhované.. Kvartérní pokryv v nadloží neogenních sedimentů je ve východní části zájmového území tvořeno fluviálními uloženinami údolní terasy řeky Svratky. Ty jsou zastoupeny písčitými štěrky a písky o mocnosti 1-3 m, které jsou překryty humózními povodňovými hlínami jílovitého charakteru. Mocnost povodňových hlín činí cca 2,5 - 3,5 m.

Podle databáze spravované ČGS - Geofondem ČR se v zájmovém území nenachází žádné dobývací prostory ani chráněná ložiska nerostných surovin. 

Návrhem řešení nedojde k dotčení dobývacích prostorů nebo ložiskových území nerostných surovin. V návrhu řešení nejsou navrženy žádné nové plochy pro těžbu nerostných surovin. V předmětné lokalitě se nenacházejí žádné evidované sesuvy.

C.II. Vodní režim

Zájmové území náleží do úmoří Černého moře, hlavního povodí řeky Dunaje a dílčího povodí řeky Svratky, drobného povodí Vojkovického náhonu. Vojkovický náhon, který je plněný vodou ze Svratky, protéká napříč katastrem obce od severu k jihu podél řeky Svratky, která protéká východní částí katastru ve stejném směru. Náhon je v celé své délce regulován, rovněž tak řeka Svratka. V současné době slouží náhon především pro odvedení přívalových dešťů a odvodnění zemědělských pozemků v nivě Svratky. Dále je znečišťován splachy z polí. 

Do náhonu jsou zaústěny dvě občasné bezejmenná vodoteče protékající katastrem obce. Jižní hranici katastrálních území Holasic s Vojkovicemi probíhá krátká, ale poměrně hluboká, občasně vodná údolnice (oblast Holasického hliníku).

Regulace řeky má nejen nepříznivý vliv na podzemní vody, ale je vázána na celou soustavu více či méně se projevujících změn v mikroklimatu, půdních změnách, vegetaci, ale i fauně a dalších.

Dle HMÚ je Q100 = 11,0 m3/sec a Q355 =0,0003 l/s. Kvalita vody pod obcí je s ohledem na znečistění poměrně špatná. Ochranné pásmo toku dle zákona č. 254/2001 Sb. v pozdějším znění je 6,0 m pro údržbu toku. 

Ve smyslu vyhlášky MZe č. 470/2001 Sb. se v případě Vojkovického náhonu nejedná o významné vodní tok, který by vyžadoval zvláštní správu. Naproti tomu Svratka významným vodním tokem je. Na území navrhovaným řešením územního plánu ke změně využití se nenachází žádná vodní plocha, prameniště nebo trvalý mokřad. Nejsou zde žádné zdroje podzemních vod, do dotčeného území nezasahuje PHO jiných zdrojů, které jsou určených veřejnému zásobování pitnou vodou ani nepatří do vyznačených hranic CHOPAV.

Členění z vodopisného hlediska:

· hlavní povodí řeky 4-00-00 Dunaje.

· dílčí povodí 4-15-03 Svratka od Svitavy po Jihlavu:

· drobné povodí 4-15-03-027/1 Svratka od Tuřanského potoka po Vojkovický náhon

· drobné povodí 4-15-03-027/2 Vojkovický náhon

Zájmové území je zachyceno na základní vodohospodářské mapě ČR 24-34 Ivančice v měřítku 1:50 000.

V ÚP je respektováno záplavové území Svratky, které bylo stanoveno v ř.km 8,758 – 40,050 rozhodnutím KÚ Jihomoravského kraje čj. JMK 151413/2006 z 24.10.2007. V záplavovém území nebude navrhována žádná výstavba trvalého charakteru - v k.ú. Holasice se nachází vyhlášené záplavové území toku Svratka. V tomto záplavovém území je možné navrhovat a realizovat stavby pouze se souhlasem vodoprávního úřadu dle příslušné legislativy. V tomto záplavovém území nejsou navrhovány plochy pro umisťování zejména staveb pro bydlení, staveb  skladů látek ohrožujících kvalitu vod, čerpacích stanic pohonných  hmot atp.

V řešeném území se nenacházejí  podzemní vodní zdroje, využívané k hromadnému zásobování obyvatel pitnou vodou.

Je navrženo řádné odkanalizování rozvojových ploch. Další výstavba v obci je možná, pokud bude zajištěno odvádění a čištění odpadních vod takovým způsobem, aby nedošlo k navyšování vypouštěného znečištění z aglomerace - limit nárůstu kapacit je omezen kapacitou ČOV (1500 EO), nepředpokládá se překonání tohoto limitu - není navrženo.

Územní plán obsahuje koncepci řešení odvodu dešťových vod. Zastavováním území nesmí dojít ke změně odtokových poměrů. Při likvidaci dešťových vod je navrženo využít všechny možnosti pro vsakování, akumulaci a zdržení vody v krajině.

Návrh ÚP umožňuje realizaci protierozních opatření, která zamezí vodní erozi a splachům půdy.

Podzemní voda

Z hydrogeologického hlediska se zájmové území nachází v hydrogeologickém subrajónu č. 1642 Povodí Svratky, který leží v nadloží hydrogeologického rajónu č. 2241 Dyjsko-svratecký úval, jehož neogenní uloženiny náležejí do Karpatské předhlubně. 

Rajón Dyjsko - svrateckého úvalu je součástí hydrogeologických struktur průlinových podzemních vod neogénu karpatské předhlubně. V závislosti na geologické stavbě a litologickém složení je zde možno vymezit struktury infiltračních oblastí s volným režimem podzemních vod a struktury dílčích artéských pánví s napjatými zvodněmi. Sedimenty spodního miocénu, vyskytující se v této oblasti, představují vhodné kolektory s dobrou průlinovou propustností, jejichž mocnost kolísá často kolem 100 m i více. Pelitická souvrství jejich nadloží a podloží mohou dosahovat mocností až několik set metrů, mají zde funkci počevních i stropních izolátorů.

Niva řeky Svratky je tvořená silně zvodnělými štěrkovými a písčitými vrstvami překrytými kvartérními aluviálními náplavami. Podložní terciérní jílovce tvoří izolátory mělké zvodně v průlinově propustných kvartérních fluviálních uloženinách. Funkci stropního izolátoru plní relativně málo propustné povodňové hlíny. Spodní souvrství údolní nivy tvořené štěrkopísky a písky tvoří vlastní kolektorové vrstvy, jejichž zvodnění je závislé na vodních stavech a průtocích v povrchových tocích. Jedná se o prostředí s průlinovou propustností. V rajónu 1642 se nachází řada významných jímacích území. V širším zájmovém území je to především jímací území Vojkovice.

V území Svratecké nivy jsou ztížené podmínky pro zakládání staveb. Poskytuje nehomogenní základovou půdu (nestejnorodé litologické složení) s vysokou hladinou podzemní vody, kolísající během roku v závislosti na vodních stavech v toku. 

Dotčené území není výraznou pramennou oblastí a není ani zvláště významné z hlediska jímání podzemní vody. 

Kolem toků je vymezeno ochranné a manipulační pásmo, které může (podle zákona č. 254/2001, § 49 o vodách) využívat správce toku. Jedná se o volný manipulační pruh šířky nejvýše 6 m od břehové čáry (oboustranně), který je nutno respektovat a který nebude zastavěn.

Záměry, jimž dává změna územního plánu rámec, nepředstavují z hlediska ohrožení podzemních nebo povrchových vod významné riziko.

C.III. Hygiena životního prostředí

V posuzovaném případě nejsou z hlediska ochrany obyvatelstva navrhovány žádné funkční plochy, jež by, vzhledem k navrhovaným podmínkám využití ploch, mohly mít potenciálně významně negativní vliv na veřejné zdraví. 

Plochy vymezené v rámci projednávaného územního plánu pro bydlení nemají z hlediska veřejného zdraví žádné negativní vlivy na okolí a rovněž negativní vlivy okolí na kvalitu bydlení v těchto plochách jsou, v případě, že budou uplatněny podmínky využití území tak, jak je navrhuje územní plán zanedbatelné. V souvislosti s uvedenými skutečnostmi nemá z hlediska ochrany zdraví a pohody obyvatelstva prakticky žádný význam ani znečišťování ovzduší (prašností, zápachem aj.) ani provozní hluk. Prakticky vyloučeno je i nepříznivé ovlivnění pitné vody. Pro plochu Z1 je požadováno zpracování regulačního plánu, které specifikuje blíže potřebná protihluková zařízení a jejich dopad na lokalitu i stávající zástavbu.
Realizace projektů v rozvojových plochách nebudou uskutečňovány naráz ale postupně. Neměly by mít kumulativní a dlouhodobý charakter. Typickým doprovodným jevem stavební či jiné činnosti může být zvýšená hlučnost z dopravy, stavby, dále prašnost apod. Emise v takových krátkodobých situacích pokládáme za dočasné a celkově málo významné. 

Návrhové plochy, ve kterých je přípustné realizovat chráněné prostory podle zákona o ochraně veřejného zdraví, jsou vymezovány mimo hluková pásma silnic II. a III. třídy, anebo jsou navrhovány s podmíněně přípustným využitím tak, že v dalším stupni projektové dokumentace bude prokázáno nepřekročení limitních hladin hluku pro chráněné prostory podle zákona o ochraně veřejného zdraví. - stanovením podmínky využití ploch.

Z výše uvedených skutečností vyplývá, že v případě realizace navrhovaných opatření viz kapitola 7 SEA nepredisponuje ÚP možnost závažnějšího ovlivnění území z hlediska veřejného zdraví a vlivu na obyvatelstvo. Domníváme se tak, že z vlastní koncepce nevyplývají při správné realizaci významné negativní vlivy na veřejné zdraví.

Navržené plochy bydlení jsou od výrobního území i od přilehlé komunikace odděleny pásem izolační zeleně a jsou navrženy mimo záplavové území, nedojde tedy k významnému vlivu na veřejné zdraví ani bezpečnost obyvatel v navrhovaných plochách a rovněž jejich realizace, vzhledem ke způsobu dopravního napojení významně neovlivní související zastavěné území. Obytné objekty přiléhající k silnici II/425 musí být navrženy tak, aby nedošlo k zatížení obyvatel hlukem z provozu po této komunikaci, tj. je třeba učinit taková opatření (např. pomocí orientace resp. umístění objektů na pozemcích), aby byly dodrženy hygienické limity z hlediska hluku. Rovněž zahrady u obytných domů sloužící k rekreaci a odpočinku jsou chráněnými objekty z hlediska hluku. Je však třeba konstatovat, že postrádáme vymezení občanské vybavenosti či ploch sportu v souvislosti s vymezenými plochami bydlení a jejich kapacitou. 
Je řešen střet  ploch pro bydlení a nedostatečnou kapacitu ČOV - vyhodnocena dostatečnost kapacity ČOV vzhledem k předpokládanému nárůstu obyvatel v ZÚO a zastavitelných plochách s tím, že pro tento předpoklad je kapacita dostačující. (maximum činí 1500 EO).

C.IV. Ochrana přírody a krajiny

Řešení územního plánu se nijak nedotkne zvláště chráněných území dle zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny. 

C.V. Ochrana zemědělského půdního fondu (ZPF) a  pozemků určených k plnění funkcí lesa (PUPFL)

Územní plán navrhuje 2 plochy změny funkčního využití území, jež budou mít vliv na zábor zemědělské, půdy.  Řešené plochy jsou lokalizovány na jihovýchodním svahu na orné půdě I. třídy ochrany. Je však třeba konstatovat, že řešené plochy již byly vymezeny ve stávajícím územním plánu, ať už jako plochy zastavitelné nebo jako plochy rezerv.

Plochy řešené územním plánem Holasice se dotýkají následujících půd:

	Číslo

loka-

lity
	Funkční využití
	Plocha

(ha)
	Zastavěné

území
	Kultura


	BPEJ


	Stupně

tříd ochrany
	z toho zábor

pův. ÚPO*) 

(ha)
	z toho zábor

nový návrh**)

(ha)

	
	
	
	uvnitř
	mimo
	
	
	
	
	

	Z1


	bydlení , veřejné prostranství  Z1*) **)
	3,10
	
	x
	Orná p.
	0.01.00
	I


	2,98
	0,12

	Z2


	výroba a skladování  Z2 *) **)
	2,32
	
	x
	Orná p.
	0.01.00
	I


	2,32
	-

	Z3
	zeleň sídelní veřejná  občanská vybavenost Z3 *)
	0,46
	
	x
	Orná p.
	0.01.00
	I


	0,46
	-


*) Lokalita již byla ve shodném rozsahu navržena v předchozí platné ÚPD, kde byl odsouhlasen zábor ZPF v uvedeném rozsahu

**) Pro lokalitu Z1 je požadováno pořízení a vydání regulačního plánu podmínkou jakožto podmínka pro rozhodování o změnách v území.

Plocha Z1 je návrhovou plochou předchozí platné ÚPD, rozšíření předpokládaného záboru plochy je dáno zpřesněním podkladů vymezených dotčených pozemků na základě přípravy konkretizovaného záměru.

Plocha Z2 je návrhovou plochou předchozí platné ÚPD  - původního ÚPO Holasice a Změny č. IV ÚPO Holasice.

Plocha Z3 je návrhovou plochou předchozí platné ÚPD  - původního ÚPO Holasice , původně byla vymezena pro občanskou vybavenost.

Z hlediska zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu ve znění pozdějších předpisů je na katastru obce Holasice významné plošné zastoupení půd s BPEJ s nejvyššími stupni ochrany (v I. i II. třídě ochrany. Tento fakt, spolu s omezujícím vlivem záplavového území do jisté míry omezuje možnosti rozvoje obce. Prakticky není možné umístit rozvojové plochy mimo tyto půdy. Do budoucna je navíc další rozvoj zástavby již výrazně limitován. 

Realizací ÚP Holasice dojde k záboru půdy v rozsahu 5,88 ha  v první třídě ochrany půdy. Z tohoto hlediska bude mít řešený územní plán ÚP negativní vliv na životní prostředí. Je však třeba konstatovat, že rozvojové plochy jsou z hlediska záboru půdy lokalizovány v relativně optimální poloze vzhledem k  organizaci zemědělského půdního fondu, přistupovým komunikacím, záplavovému území a stávajícímu zastavěnému území. Většina záboru je navíc navrhována pro rodinné bydlení a vyčíslena jako plocha celých pozemků při 100% zastavěnosti, skutečný zábor tedy bude významně menší. Dále jsou vymezeny plochy krajinné zeleně.

Navrhované plochy pro bydlení spolu funkčně i prostorově souvisí, navazují na již existující plochy obdobného charakteru, jsou umístěny logicky vzhledem k organizaci ZPF a nejsou v kolizi s prvky ÚSES. Z těchto hledisek je návrh ÚP Holasice řešen tak, aby byl prostorově relativně optimálně vyřešen střet z hlediska ochrany zemědělského půdního fondu. Přesto je třeba zajistit co nejnižší nevratný zábor ZPF, v rámci navrhovaných ploch bydlení by bylo žádoucí vymezit plochy veřejné zeleně pro rekreaci v přírodním prostředí a stanovit minimální velikost pozemků a maximální zastavěnost, tak aby zůstala zachována nejen půda, ale rovněž kvalita bydlení v ploše. 

Tab.: Zábor půdy ze ZPF pro plochy, které nejsou vymezeny jako zastavitelné - plochy změn v krajině:

	Číslo

loka-

lity
	Funkční využití
	Plocha

(ha)
	Zastavěné

území
	Kultura


	BPEJ


	Stupně

tříd ochrany

	
	
	
	uvnitř
	mimo
	
	
	

	K3


	plochy zeleně krajinné K3
	1,67
	
	x
	Orná p.
	0.01.00


	I




Tab.: Bilance ploch ZPF, dotčených vymezením plošných návrhových prvků ÚSES (návrh přírodních ploch):
	Funkční využití
	Plocha

(ha)
	Zastavěné

území
	Kultura


	BPEJ


	Stupně

tříd ochrany

	
	
	uvnitř
	mimo
	
	
	

	RBC 1
	18,54
	
	x
	orná půda
	0.01.00

0.08.10
	I

III

	RBK
	2,37
	
	x
	orná půda
	0.01.00


	I


Celková bilance záboru půdy. 

Předpokládaný (nově navržený) trvalý zábor ZPF pro zastavitelné plochy:

Na plochách ZPF celkem

5,42 ha

z toho:

Bydlení                                           
3,10 ha

Výroba a skladování                         
2,32 ha                 

Předpokládaný (nově navržený) trvalý zábor ZPF pro plochy, které nejsou vymezeny jako zastavitelné:

Na plochách ZPF celkem

1,67 ha

Celková bilance navržených plošných prvků ÚSES:

Na plochách ZPF celkem

20,91 ha

Pozitivně se projeví navrhovaná výsadba izolační zeleně, a realizace retenční nádrže. Realizací územního plánu nedojde k dotčení půd meliorovaných či zavlažovaných ani k dotčení půd určených k plnění funkce lesa. 

K dotčení půd určených k plnění funkce lesa realizací navrhovaného územního plánu nedojde. 

Z výše uvedených důvodů lze vliv návrhu změny územního plánu na zemědělský půdní fond považovat za akceptovatelný.

C.VI. Veřejná dopravní a technická infrastruktura

Dopravní napojení na komunikace vyšší třídy je realizováno nynější silnicí II. třídy č.425 Rajhrad - Břeclav - státní hranice, která prochází obcí ve směru sever - jih. Ve východním okraji katastru prochází silnice III/425 10 Brno - Pohořelice - Mikulov - státní hranice, nemá však význam z hlediska obsluhy obce.

Přirozeným spádovým centrem Holasic jsou sousední obce: Rajhrad, částečně Židlochovice některou občanskou vybaveností, Vojkovice, dále pak Brno jako vyšší regionální centrum. Bohatá nabídka pracovních příležitostí je příčinou vysoké vyjížďky obyvatel za prací, ale i dalšími aktivitami do Brna. 

Navržené řešení územního plánu nevyvolává zásadní požadavky na novou veřejnou dopravní a technickou infrastrukturu. Navržené plochy budou dopravně obsluhovány ze stávající obslužné komunikace a budou napojeny na stávající technickou infrastrukturu.

C.VII. Sociodemografické podmínky

Nejsilnějším determinantem demografického vývoje v obci je blízkost města Brna, jako zcela dominantního gravitačního pólu. Přirozeným spádovým centrem Holasic jsou sousední obce: Rajhrad, částečně Židlochovice některou občanskou vybaveností, Vojkovice, dále pak Brno jako vyšší regionální centrum.

Bohatá nabídka pracovních příležitostí je příčinou vysoké vyjížďky obyvatel za prací, ale i dalšími aktivitami do Brna. S ohledem na snadnou dostupnost Brna jakožto místa s vysokou koncentrací pracovních příležitostí je patrná tendence nárůstu obyvatel.

Pro Holasice, stejně jako pro většinu okolních obcí, je typický demografický vývoj výrazně poznamenaný probíhající suburbanizací v zázemí města Brna. Kdy v období let 1971 -1989 se demografický vývoj v obci vyznačoval vysokým přirozeným přírůstkem obyvatel (+24) a záporným saldem migrace (-31). Tj. v obci se rodil značný počet dětí oproti zemřelým, avšak část obyvatel odcházela díky tehdejšímu trendu stěhování do měst, ), počet obyvatel v zásadě stagnoval. V dnešní době (data pro roky 1990-2009) je trend právě opačný, ani příliv mladých rodin nedokáže převést přirozený přírůstek obyvatel (narození – zemřelí) do kladných čísel (-24), avšak výrazně pozitivní je saldo migrace (+134), kdy se díky probíhajícímu trendu suburbanizace v zázemí města Brna do obce stěhuje značné množství obyvatel v souvislosti s novou výstavbou, počet obyvatel obce tedy v nedávno uplynulé době značně narost (o 110 obyvatel). 

Sídelní struktura obce a okolních sídel je velmi specifická a signalizuje úzké funkční propojení s městem Brnem bez výraznějšího vlastního centra; i pokud bychom uvažovali o dvojjaderném centrálním prostoru tvořeném Židlochovicemi společně s Hrušovany u Brna, nezískali bychom centrum se silnější pracovní dojížďkou.

Z hlediska funkční struktury nelze SO ORP Židlochovice charakterizovat odděleně od kontextu vytvářeného přítomností Brna jako dominantního centra; více než 90 % ekonomicky aktivních vyjíždí za prací mimo území SO ORP a naopak pouze 15 % pracovních míst v SO ORP je obsazeno pracovníky žijícími mimo SO ORP – typickou je tedy závislost na vnějším centru, která ovšem v případě tohoto příměstského prostoru nemůže být vnímána jako apriori negativní. Obce SO ORP vykazují vysoký podíl ekonomicky aktivních obyvatel vyjíždějící do svého zaměstnání za hranice obce; v případě Holasic je to 74,6 %, přičemž nejsilnější proud (209 z 427 ekonomicky aktivních obyvatel) směřuje do Brna, 46 obyvatel dojíždí do Rajhradu, 24 do Modřic a pouze 15 do centra ORP Židlochovic. Všechny obce SO ORP, včetně Židlochovic, vykazují záporné saldo pracovní dojížďky. Všechny obce v SO ORP jsou vyjížďkově vysoce polarizované, tj. první největší pracovní proud vytváří dominantní podíl na celkové pracovní vyjížďce – ve všech případech obcí je tento dominantní pracovní proud orientován na Brno. Samotné Židlochovice nejsou přitom zcela jasným pracovním centrem druhé úrovně (cílem pracovních proudů směřujících mimo Brno) – zde konkurují zejména Modřice širokou nabídkou pracovních příležitostí, částečně i Blučina.

Z hlediska vzdělanostní struktury se Holasice pohybují lehce pod úrovní jak ORP Židlochovice, tak kraje jako celku, v obci je pouze 4,66 % zastoupení vysokoškolsky vzdělaného obyvatelstva (5,20% ORP Židlochovice, 10,32% JMK), podíl středoškolsky vzdělaných obyvatel s maturitou dosahuje úrovně obvyklé v ORP i JMK jako celku.
Charakteristickým je velmi nízký podíl nejmenších obcí na celkovém počtu obyvatel ve správním obvodu ORP - 94,5 % obyvatel žije v obcích ve velikostní kategorii nad 500 obyvatel; 74,5 % pak v kategorii obcí nad 1 000 obyvatel, kterých je 12 (50% všech obcí). Vyšší populační velikost lze chápat jako pozitivní faktor vytvářející určitou úroveň poptávky nutnou k existenci širší nabídky služeb v obcích. Holasice s počtem obyvatel 899 (údaj k 31. 12. 2011) se řadí ke středně velkým obcím v rámci regionu, nevykazují však dostatečný gravitační potenciál, aby soustřeďovaly větší nabídku pracovních příležitostí či občanského vybavení a služeb. Na počet obyvatel je obec vybavena poměrně skromně, v budoucnu by neměla probíhat další bytová výstavba bez rozšíření nabídky občanské vybavenosti.  Zástupnou úlohu, kterou v této souvislosti hraje Brno s jeho nabídkou především vyšší občanské vybavenosti lze považovat spíše za negativní jev, bránící rozvoji vlastní obce. 
Naopak se v SO ORP Židlochovice nevyskytuje obec nad 5 000 obyvatel (největší obcí jsou Židlochovice s 3 473 obyvateli k 31. 12. 2009) a jsou zde pouze dvě města – Židlochovice a Rajhrad. Absence městského centra vyššího řádu na území SO ORP je však vyvažována zmiňovanou blízkostí Brna.

Správní obvod ORP Židlochovice může těžit z velmi husté a kvalitní dopravní infrastruktury národního až mezinárodního významu. Regionem prochází 1. železniční tranzitní koridor (trať 250); dálnice D2 a rychlostní R52; všechny vedené v severojižním směru.  Ze střednědobého hlediska region populačně roste. Zatímco do 90. let minulého století byl region migračně ztrátový a jeho populační stabilitu zajišťovala přirozený přírůstek, v průběhu 90. let se situace mění a přirozený úbytek je kompenzován zvyšující se mírou imigrace. Nejintenzivnější vlna imigrace přichází po roce 2000.

Obyvatelstvo má v národním i krajském srovnání nadprůměrný podíl obyvatel v produktivním věku, nižší podíl v poproduktivním věku. Z hlediska demografického stáří populace se tak řadí mezi spíše demograficky mladší obce Jihomoravského kraje. 

V celém širším souvisejícím územím je značně intenzivní výstavba rodinných domů; v období 1997–2005 byla nová výstavba rodinných domů zaznamenána ve všech okolních obcích (nejintenzivněji v Blučině, Hrušovanech u Brna, Moutnicích, Nosislavi, Rajhradě, Vojkovicích, Žabčicích a Židlochovicích). Naopak výstavba bytových domů byla za stejné období realizována pouze v Židlochovicích. 
Pro období let 2006 až 2009 (pouze počet dokončených bytů bez ukazatele typu domu) je charakteristické celkové zvýšení intenzity bytové výstavby – při současném zohlednění absolutních počtů dokončených bytů jsou znatelné nárůsty intenzity nové bytové výstavby především v Židlochovicích, Hrušovanech u Brna, Blučině či Vojkovicích, tedy vesměs v populačně větších obcích.

V obci je vyšší zastoupení staršího bytového fondu (byty v domech postavených před rokem 1919), stejně jako vyšší podíl nové výstavby na bytovém fondu, oproti krajským hodnotám.
C.VIII. Bydlení 

Holasice patří k sídlům, na jejichž rozvoji se výrazně podílí rezidenční suburbanizace města Brna. Záporné saldo přirozeného přírůstku je bohatě vyrovnáváno migrací v rámci rezidenční suburbanizace města Brna (od roku 1990 se tento trend radikálně obrátil, předtím byl výrazný pokles počtu obyvatel jak migrací tak přirozeným přírůstkem); s tím souvisí i relativně vysoký podíl (vzhledem ke krajskému průměru) obyvatel v produktivním věku a rovněž relativně intenzivní výstavba rodinných domů v posledních letech.

Stávající tempo rozvoje bydlení - 105 %, oproti stavu trvale obydlených bytů v r. 2001 je přiměřené a na rozdíl od území, které se přímo přimyká k hranicím jádra aglomerace, kde se projevuje suburbanizace významným způsobem (tempo rozvoje v rozmezí 109 -130 %) se jedná o postupné naplňování územních plánů. 
Počet obyvatel na byt, zůstal v období let 2001 (2,7 ob./byt) až 2009 (2,8 ob./byt) v zásadě stejný, tudíž i kvalita bydlení se významně nemění. Dle ÚAP ORP Židlochovice je i nadále očekáváno zvýšené tempo rozvoje bydlení v souvislosti s existujícími návrhovými plochami resp. rezervami v územním plánu, a sice nárůst obyvatel obce až o cca třetinu v konečném úhrnu k zaplnění uvažovaných ploch bydlení v území.

Holasice v současnosti disponují pouze mateřskou školou a prvním stupněm základní školy, s uvažovaným nárůstem počtu obyvatel nad 1000, by bylo vhodné rozšířit základní školství a rovněž realizovat občanskou vybavenost v oblasti zdravotnictví. 
Rozvoj bydlení vykazuje nárůst - tempo rozvoje bydlení činí 105%, předpoklady rozvoje bytů dle ÚAP však stanovují index perspektivy 1,52 - počítají s nárůstem obyvatel až na 1341 (z 899 v r.2011) v návrhových plochách i plochách rezervy. 

Navrhovaný rozsah zastavitelných ploch a ploch rezervy umožní nárůst obyvatel v tomto rozsahu. Vzhledem k potřebě vyváženého a postupného rozvoje jsou však plochy bydlení vymezeny jako zastavitelné - návrhové - s předpokládaným bližším časovým horizontem využití a plochy rezervy - výhledu, které lze využít až následně - po využití zastavitelných ploch. Z hlediska rovnoměrnosti rozvoje není žádoucí skokový překotný nárůst bydlení, neboť je potřebný současný vyvážený rozvoj ostatních funkčních složek.

Počet obyvatel v obci Holasice je 899 obyvatel(k 31.12.2011). Předpokládaný maximální nárůst při realizaci zastavitelných ploch a dostaveb v zastavitelném území obce je až cca 242 obyvatel. Předpokládaná kapacita v ploše rezervy -  nárůst až 150 obyvatel.
V rámci předkládaného návrhu územního plánu je klíčový návrh rozvojové plochy Z1 v lokalitě Čtvrtě, protože tyto plochy byly již vymezeny předchozí ÚPD a nebyly doposud využity, nicméně s jejich využitím se v blízkém časovém horizontu počítá. Plocha Z1 je zpřístupněna stávající místní komunikací ve veřejném prostranství. Plochy navrhované pro bydlení jsou lokalizovány především v západní části obce, neboť v jiných částech nelze vzhledem k limitujícím faktorům (záplavové území, koridory nadřazených sítí atd.) rozvojové plochy vymezit.

Zástavba  v rozvojových plochách musí respektovat koridory nadřazených inženýrských sítí.
V územním plánu je řešen  nedostatek ploch pro občanskou vybavenost a ploch veřejných prostranství obce vzhledem k rozvoji ploch bydlení s tím, že jsou vytvořeny podmínky pro umisťování související občanské vybavenosti a veřejných prostranství dle potřeby v plochách bydlení a plochách smíšených obytných a je požadováno řešení tohoto problému v rámci regulačního plánu pro lokalitu Z1.

Pro lokalitu Z1 je požadováno, aby podmínky pro rozhodování o změnách jejího využití stanoveny regulačním plánem, protože se jedná o zásadní rozvojovou plochu bydlení v obci, o kapacitě, která ovlivní potřebu občanské vybavenosti, má vliv na dopravní napojení a napojení na technickou infrastrukturu. Je potřeba konkrétně a pro celou lokalitu řešit dopad vlivů (hluku) silnice II/425. Je také potřebné stanovit takové podmínky, které uspořádají výraz zástavby a budou mít dopad na charakter lokality i vzhledem ke stávající zástavbě obce a pohodě bydlení.

C.IX. Rekreace

Řešené území nevykazuje žádné zvláštní atraktivity cestovního ruchu, tomu odpovídá i chybějící rekreační vybavenost. Navržené plochy v řešeném územním plánu nebudou mít žádný vliv na nárůst počtu rekreačních objektů nebo lůžkových kapacit. 

C.X. Hospodářské podmínky

Stávající plochy výroby a skladování jsou vymezeny v plochách zemědělského družstva na západním a jižním okraji zástavby.  Vzhledem k intenzivnímu užívání obou areálů byly navrženy další plochy pro rozvoj v případě jižní lokality. Rozvojové možnosti jsou však omezeny zejména trasováním nadřazených inženýrských sítí včetně ropovodů a produktovodu.

Jsou vymezeny návrhové plochy výroby a skladování v návaznosti na rozsah zastavitelných ploch, vymezených platnou ÚPD, resp. její změnou č. IV. Plochy jsou vymezeny jako návrhové, neboť nebyly dosud využity, nicméně s jejich využitím se v blízkém časovém horizontu počítá. Využití navržené plochy pro výrobu a skladování je limitovány ochrannými a bezpečnostními pásmy sítí nadřazené infrastruktury, které se vyskytují jižně od lokality a také záměrem zdvojení ropovodu Družba.

Z tohoto pohledu lze očekávat zvýšení ekonomického potenciálu obce v důsledku návrhu územního plánu, přičemž dojde i k částečné diferenciaci funkčního využití území, které je dosud orientováno téměř výhradně na funkce bydlení. 

D. Předpokládané vlivy územního plánu na výsledky analýzy silných stránek, slabých stránek, příležitostí a hrozeb v území 

D.I. SWOT analýza

V rámci tohoto vyhodnocení vlivu návrhu změny územního plánu na udržitelný rozvoj území byla provedena následující zjednodušená dodatečná SWOT analýza (volně řazeno dle jednotlivých deseti základních témat dle § 4 odst. 1 b) 1. vyhl. č. 500/2006 Sb. a členěno na části dle jednotlivých pilířů udržitelného rozvoje).
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· Struktura zástavby převážně z RD

	Slabé stránky

	· Nízká lesnatost a nedostatek krajinných struktur

· Špatná prostupnost krajiny

· Vysoká míra zastavěnosti přirozených záplavových území a její rostoucí trend

· Nízká retenční schopnost upravených vodních toků

· Vysoká prašnost v území daná nízkou lesnatostí a malým podílem krajinné zeleně - větrná eroze na většině území

· Invazní šíření akátu a nitrofilních společenstev

· Významné hlukové a imisní zatížení obytných území z frekventovaných

komunikací II. a III. třídy
	· Nižší funkční/ekonomická autonomie širšího okolí, závislost na vnějším centru 

· Velký podíl denně vyjíždějících ekonomicky  aktivních obyvatel za prací (60%)

· Relativně neatraktivní oblast z hlediska cestovního ruchu

· Chybějící atraktivity odpovídající

požadavkům návštěvníků JMK,

zaměřeným především na poznávací turistiku, pěší turistiku, koupání, pobyty u vody


	· Převážně monofunkční struktura menších sídel včetně Holasic, bez dostatečné občanské vybavenosti a pracovních příležitostí
· Omezená využitelnost záplavových území pro stavební rozvoj



	Příležitosti

	· Realizace skladebných částí ÚSES, revitalizace říční sítě

· Podpora obnovy krajinných struktur

· Zlepšení retence krajiny zachycováním dešťových srážek ve vodních nádržích a poldrech

· Prostorové a koncepční předpoklady zvyšování biodiverzity a migračních možností krajiny

· Zajištění dlouhodobé řízené péče o VKP
· Vytvářet podmínky pro opatření vedoucí ke snížení míry znečištění toků (revitalizace toků a niv)

· Vytvoření územních podmínek pro výsadby větrolamů a jiných prvků trvalé vegetace pro zmírnění větrné eroze


	· Vysoká úrodnost půdy a zemědělská produkce v širším okolí

· Vytvářet podmínky pro prostorovou

expanzi brněnské aglomerace a její

pozitivní dopady (přiblížení pracovních příležitostí, zvýšení migrační atraktivity, ekonomické a demografické oživení

území)

· Příliv mladých vysoce vzdělaných a ekonomicky aktivních obyvatel do nových rezidenčních ploch

· Vytvářet podmínky pro vytvoření pracovních příležitostí v jednotlivých obcích a snížení rozsahu vyjížďky za prací


	· Očekávaný rozvoj bydlení využít pro zvětšení kapacit vybavenosti veřejnou občanskou infrastrukturou

· Vytvořit podmínky pro budování veřejné vybavenosti
· Vytvářet podmínky pro budování relaxačních stezek a vycházkových tras zachovalými segmenty krajiny
· Vytvářet podmínky pro další budování cyklostezek, hippostezek a turistických tras s využitím vybraných míst s památkově chráněnými objekty, lokálními památkami a dochovanou krajinnou strukturou (niva Mlýnského náhonu).

· ·Vytvářet podmínky pro nabídku specifických druhů aktivit pohybové rekreace (jízda na koni, na inlinech apod.) 
Zvýšení počtu obyvatel může vést k rozšíření veřejné občanské vybavenosti (rozšíření ZŠ, Zdravotní středisko)

	Hrozby

	· Situování nevhodných aktivit do přirozených záplavových území vodních toků 
· Nevyvážená preference hospodářských zájmů před zájmy ochrany přírody a krajiny

· Zvyšování podílu orné půdy zejména

v nivě Svratky zhorší kvalitu vody v tocích
· Zvýšená míra znečištění ovzduší ze vzrůstající dopravy
· Nevhodný způsob zaplňování rezidenčních ploch vedoucí k přehuštěné zástavbě bez občanské a veřejné vybavenosti a možností zdravého trávení volného času
· Neuváženou parcelací nově vymezených rezidenčních ploch může dojít k zátěži parcel určených k obytné výstavbě z hlediska hluku resp. znečištění ovzduší z přilehlých komunikací, a to zejména s výhledem do budoucna
· Vymísťování plošně/dopravně náročných či environmentálně škodlivých výrob z prostoru Brna do širšího území aglomerace

· Narušení krajinného rázu nevhodným rozvojem urbanistických funkcí
	· Nadměrná intenzifikace rostlinné výroby spolu s očekávanými klimatickými změnami mohou významně snížit úrodnost zemědělských půd


	· Riziko vzniku syndromu „noclehárny“ – převážně rezidenčního satelitu Brna

· Ztráta sídelní identity a místní obslužnosti, „rozpuštění se“ v periurbánním prostoru Brna

· Realizace nových obytných celků bez odpovídající občanské a veřejné infrastruktury

· Nebezpečí  izolovanosti nových obytných celků pouze jako refugie zelených vdov bez integrace na stávající sídlo a jeho obyvatele

· Očekávaný rozvoj bydlení může vyvolat značné disproporce ve veřejné vybavenosti sídel a dopravě

Další posilování migrační atraktivity území - negativní dopady (eroze lokální identity, vytvoření bipolární sociální struktury)
· sociální izolace obyvatel nově realizovaných ploch bydlení v důsledku intenzivního využití území bez realizace občanské vybavenosti a veřejných prostranství




V následujícím textu jsou posuzovány nejvýznamnější vlivy vyplývající ze SWOT analýzy.

D.II. Vyhodnocení vlivu řešení ÚP na cíle udržitelného rozvoje

V následujícím textu jsou posuzovány nejvýznamnější vlivy řešení územního plánu na cíle udržitelného rozvoje území, stanovené na základě SWOT analýzy a cílů stanovených strategickými dokumenty národního, regionálního i lokálního významu.

Za účelem sjednocení, přehlednosti a kompatibility Posouzení vlivů územně plánovací dokumentace na všechny tři pilíře udržitelného rozvoje byla pro vyhodnocení vlivu na hospodářský resp. socioekonomický pilíř udržitelného rozvoje zvolena stejná metoda, jako byla použita pro vyhodnocení vlivů na životní prostředí (viz SEA), tedy metoda referenčních cílů. 

Pro samotné hodnocení byly sestaveny hodnotící tabulky, které představují matici jednotlivých referenčních cílů udržitelného rozvoje, resp. jeho ekonomického a sociodemografického pilíře, versus dílčí navrhované plochy, resp. podmínky využití ploch (regulativů). Pozn.: Vyhodnocení vlivu na environmentální pilíř obsahuje SEA dokumentace. Jednotlivé plochy či podmínky jejich využití tedy byly konfrontovány s vybranými referenčními cíli a na základě expertního úsudku zpracovatelského týmu jim byly přiřazeny hodnoty. Následně byly hlavní charakteristiky vlivu plochy na udržitelný rozvoj jako celek okomentovány v pravém sloupci hodnotící tabulky, a to zejména při identifikovaném negativním vlivu.

Tab.: Sada referenčních cílů udržitelného rozvoje

	Pilíř udržitelného rozvoje
	Referenční cíl 

	Soudržnost společenství
	1.1 Zvýšením nabídky kvalitního bydlení 

	
	1.2 Zajistit dostupnost sportovního vyžití v kvalitním prostředí

	
	1.3 Chránit a rozvíjet možnosti rekreace v přírodním prostředí



	
	1.4 Zlepšovat dostupnost a spektrum veřejné občanské vybavenosti  

	
	1.5. Pomocí technických a územně plánovacích opatření zlepšit kvalitu bydlení a bezpečnost obyvatel

	Ekonomický pilíř UR
	2.1 Racionálně využívat možnosti rozvoje stávajícího urbanizovaného území při respektování jeho hodnot

	
	2.2 Zabezpečit území pomocí rozvoje a optimalizace technické a dopravní infrastruktury

	
	2.3 Zajistit prostorové možnosti pro rozvoj podnikání a zaměstnanosti při respektování environmentálního pilíře

	
	2.5 Efektivním územním plánováním přispět k optimalizaci sítě komerčních zařízení s respektování životního prostředí


Pro zjištění, zda a jakým způsobem může mít ÚP při realizaci závažné vlivy na udržitelný rozvoj, bylo provedeno hodnocení navržených opatření územního plánu, tj. funkčních ploch a podmínek jejich využití vzhledem k referenčním cílům udržitelného rozvoje, tj. zda a jakým způsobem bude vymezení daných ploch v rámci návrhu ÚP přispívat, či nikoliv, k naplňování referenčních cílů. Pro hodnocení bylo použito následující stupnice:

stupnice významnosti

++
potenciálně významný pozitivní vliv (velkého rozsahu) opatření/plochy na referenční cíl

+ 
potenciálně pozitivní (přímý či nepřímý, lokální) vliv opatření/plochy na daný referenční cíl

0
zanedbatelný nebo komplikovaně zprostředkovatelný potenciální vliv (velmi malý rozsah)

-
potenciálně negativní vliv opatření/plochy na daný referenční cíl (přímý či nepřímý, lokální)

--
potenciálně významný negativní vliv opatření/plochy na daný referenční cíl (velkého rozsahu)

?
nebyla identifikována potenciální vazba mezi referenčním cílem a navrhovaným opatřením resp. návrhovou plochou

rozsah vlivu

B

bodový (působící v bezprostředním okolí plochy)

L

lokální (působící v rámci města resp. obce)

R
regionální (přesahující hranice obce)

spolupůsobení vlivu

K 
kumulativní působení vzhledem k již existujícím resp. uvažovaným plochám/záměrům

S 
synergické působení vzhledem k již existujícím resp. uvažovaným plochám/záměrům

délka trvání vlivu


kp
krátkodobé/přechodné působení vlivu


dp
dlouhodobé působení vlivu

Při aktuální míře neznalosti jednotlivých projektů umístěných v navrhovaných funkčních plochách, není možné kvalifikovaně vyhodnotit konkrétní vlivy na udržitelný rozvoj. Z toho důvodu budou hodnoceny vlivy vymezených ploch v rámci jejich regulativů (možností realizace záměrů) na referenční cíle udržitelného rozvoje, které mohou potenciálně nastat za určitých podmínek realizace. Výše uvedená stupnice hodnot tedy odpovídá potenciálním vlivům, které zahrnují danou míru neurčitosti. 

Při hodnocení byl využit princip předběžné opatrnosti, bylo tedy přihlédnuto k „nejhoršímu možnému scénáři“, který by mohl nastat potenciální realizací záměrů dle regulativů navrhovaných pro danou plochu. Vzhledem k tomu byly rovněž navrhovány opatření pro zamezení potenciálních negativních vlivů, resp. doporučení hodnotícího týmu. 

Posouzení vlivů na udržitelný rozvoj území bylo provedeno tak, aby identifikovalo všechny pravděpodobné významné vlivy na základě známých faktů (studie, odborná literatura) i na základě údajů a informací obsažených v územním plánu a aby zároveň postihlo specifika regionu. 

Hodnocení vlivů návrhových ploch na referenční cíle udržitelného rozvoje jsou uvedeny v následující tabulce.

Tab.: Hodnocení vlivů návrhových ploch na referenční cíle udržitelného rozvoje

	Označení
	Kód funkčního využití
	Výměra
	Referenční cíle ekonomického a sociálního pilíře udržitelného rozvoje
	Komentář

	
	
	
	1.1 Zvýšit nabídku kvalitního bydlení
	1.2 Zajistit dostupnost sportovního vyžití v kvalitním prostředí
	1.3 Chránit a rozvíjet možnosti rekreace v přírodním prostředí
	1.4 Zlepšovat dostupnost a spektrum veřejné občanské vybavenosti  
	1.5. Pomocí technických a územně plánovacích opatření zlepšit kvalitu bydlení a bezpečnost obyvatel
	2.1 Racionálně využívat možnosti rozvoje stávajícího urbanizovaného území při respektování jeho hodnot
	2.2 Zabezpečit území pomocí rozvoje a optimalizace technické a dopravní infrastruktury
	2.3 Zajistit prostorové možnosti pro rozvoj podnikání a zaměstnanosti při respektování environmentálního pilíře
	2.5 Efektivním územním plánováním přispět k optimalizaci sítě komerčních zařízení s respektování životního prostředí
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Z1
	bydlení
	3,10
	+/B/dp
	0
	0
	0
	0
	+/B
	+/B/dp
	0
	0
	Rozvojové plochy západně od hlavní komunikace z jihu navazují na nové rezidenční území a ze západu navazuje stávající výrobní areál. Plocha Z1 již byla dříve vymezena v územním plánu. Obě plochy jsou umístěny na půdě I. třídy ochrany. Díky bariéře, kterou v řešeném území tvoří silnice II/ 425 budou řešené plochy tvořit odloučenou enklávu bez návaznosti na stávající urbanizované území. Plochy neodpovídají historickému vývoji urbanizace. Je však třeba poznamenat, že v případě Holasic je západní směr jediným možný směrem rozvoje vzhledem k limitům využití území v ostatních směrech Je nezbytně nutné zpracovat pro toto území územní studii resp. regulační plán. Od silnice 425 a příjezdové komunikace k výrobním plochám doporučujeme oddělit pásy izolační zeleně. V rámci vnitřní diferenciace budoucích ploch bydlení jako celku by měl být realizováno rovněž veřejné prostranství např. s dětským hřiště jako centrální komunikační prostor pro podporu sociální soudržnosti společenství obyvatel území, protože tyto prostory v dosavadním zastavěném území historicky vzniklé obce jsou od nových obytných ploch odděleny bariérou, jež komplikuje jejich využitelnost i pro obyvatele nových ploch bydlení. 

	R1
	bydlení
	-
	+/B/dp
	0
	0
	0
	0
	+/B
	+/B/dp
	0
	0
	

	Z2  
	Výroba a skladování 
	2,32
	0
	0
	0
	0
	0
	++/B/dp
	+/B/dp
	++/L/dp
	0
	Výrobní plochy navržené v prostoru mezi silnicí II/425 a železničním koridorem, plochy jsou tak v rámci katastru navrženy v relativně optimální poloze z hlediska vlivů na životní prostředí. Z pohledu ekonomického a sociálního pilíře pozitivní vliv především z důvodu vzniku pracovních příležitostí v místě bydliště a tím i zlepšení pohody bydlení. 

	Z3
	Zeleň sídelní veřejná
	0,46
	0
	+/B
	+/B
	0
	+/B
	++/B/dp
	0
	0
	0
	Plocha sídelní zeleně a občanského vybavení navržená v jinak prakticky nevyužitelném území v cípu mezi koridorem železniční trati a silnicí II/425. Bez negativních vlivů z hlediska udržitelného rozvoje. 

	K3
	Krajinná zeleň
	1,67
	0
	+/B
	+/B
	0
	+/B
	0
	0
	0
	0
	Plochy krajinné zeleně, které budou mít především retenční funkci a budou mít rovněž pozitivní vliv na hlukové poměry v navrhovaných plochách bydlení a pozitivní vliv z estetického hlediska. 

	K4
	Krajinná zeleň
	
	0
	+/B
	+/B
	0
	+/B
	0
	0
	0
	0
	


D.III. Vliv na eliminaci nebo snížení hrozeb řešeného území 

Faktory ohrožující rozvoj území

· Ohrožení retenční schopnosti území zvýšené nebezpečí lokálních záplav;

· rozsáhlé zábory půdy;

· zvýšení hlukové zátěže;

· zhoršení kvality ovzduší;

· zvýšení resp. neřešení dopravní zátěže v území;

· ohrožení cenných biotopů;

· zásah do krajinného rázu;

· omezení prostupnosti krajiny;

· zpožďování infrastrukturních staveb v důsledku ekonomické recese;

· odliv ekonomicky aktivních obyvatel.

Návrh podnětů resp. opatření pro eliminaci nebo snížení hrozeb řešeného území

· Neodvádět atmosférické srážky do kanalizačního řádu, pakliže je jejich kvalita nezměněna. Při výstavbě objektů se soustředit na vybudování zasakovacích ploch atmosférických srážek;

· omezit zpevněné plochy na minimum;

· při zastavování jednotlivých ploch je však třeba důsledně dbát na vhodné architektonické a hmotové řešení umisťovaných objektů tak, aby v jednotlivých případech nevznikaly nevhodné dominanty zejména v pohledově exponovaných polohách na svazích. Tuto skutečnost je třeba posoudit v rámci povolovacích řízení jednotlivých staveb;

· minimalizovat trvalé zábory půdy, zejména na půdách I. a II. třídy ochrany, stanovit maximální zastavěnost pozemků dle jednotlivých funkčních využití návrhových ploch;

· postupně realizovat navrhovaná krajinotvorná a protierozní opatření - výsadbu navrhované zeleně a realizaci retenční nádrže;

· z důvodu předcházení a snížení zejména synergických vlivů ÚP na zemědělský půdní fond je nezbytné stanovit systém zaplňování jednotlivých funkčních ploch tak, aby docházelo k postupné realizaci souvisejících funkčních ploch na základě jednoznačného prokázání potřeby dalších záborů, a velikost a tvar stavebních pozemků v rámci navrhovaných ploch bydlení vymezovat tak, aby zůstala zachována struktura stávajícího zastavěného území; 

· dbát při následném povolování konkrétních záměrů v plochách výroby na to, aby projektová dokumentace obsahovala rovněž projekt výsadby zeleně. Výsadby realizovat z místně původních druhů dřevin;

· při zastavování pozemků dosud sloužících jako sady či zahrady minimalizovat kácení vzrostlé zeleně, resp. doprovodných porostů podél vodotečí;

· v další fázi projektové přípravy konkrétních staveb v rámci výrobních ploch vypracovat na základě konkrétních aktuálních informací o projektu a podmínkách v území hlukovou studii, dle případného požadavku KHS;

· v plochách navrhovaného bydlení přiléhajících k dopravním koridorům prokázat v rámci územního řízení před umisťováním staveb splnění hlukových limitů;

· neumisťovat ve výrobních zónách v blízkosti obytného území záměry s významnou emisí pachových látek, resp. prachu, a to z technologických zdrojů, stejně jako případnou vyvolanou dopravou;

· dopravní i technická infrastruktura území musí být zprovozněna před, resp. současně, se zprovozněním jednotlivých částí/etap realizace ÚP (tj. souvisejících územních celků navrhovaných funkčních ploch) a to tak, aby v době realizace všech rozvojových záměrů byla komunikační síť vybudována v celém rozsahu;

· před umisťováním záměrů do konkrétních ploch, zejména výrobních na dopravní infrastrukturu vyššího řádu tak, aby nedocházelo k zatížení obytných zón tranzitní a nákladní dopravou a to včetně fáze výstavby;

· z hlediska ochrany podzemních a povrchových vod je nezbytné zajistit dostatečnou kapacitu čištění odpadních vod. Nově navrhované lokality musí být odkanalizovány oddílnou kanalizační sítí v souladu s § 38 zákona č. 254/2001 Sb. Hodnoty znečištění u vypouštěných splaškových odpadních vod by měly odpovídat povoleným limitům kanalizačního řádu, aby funkčnost místních ČOV nebyla ovlivněna;

· v rámci navazující projektové dokumentace je třeba navrhnout takový způsob odvodnění nově navrhovaných rozvojových lokalit, aby nebyly zhoršeny odtokové poměry, tzn. zachovat odtokový součinitel z předmětné plochy v souladu s § 27 zákona č. 254/2001 Sb. V rámci navrhovaných ploch musí být realizována opatření k maximálnímu zdržení dešťových vod na těchto pozemcích, např. pomocí zasakovacích systémů, resp. retenčních nádrží; 
· realizovat protihluková opatření k ochraně obytné zástavby před hlukem ze silnice II/425.
· získat pro nově navrhované plochy výroby silné investory.

D.III. Vliv na posílení slabých stránek území
Faktory oslabující možnosti rozvoje území

· Nedostatečná ekologická stabilita;

· rostoucí podíl zpevněných ploch;

· dopravní přetíženost silnic a místních komunikací místní i tranzitní dopravou – zatížení obytného území vysokými intenzitami dopravy;

· místně nedostatek ploch veřejné zeleně a špatný přístup do přírodního a rekreačního zázemí;

· kontakt bydlení s průmyslovými areály a dopravními koridory;

· nedostatečná řešení odvádění dešťových vod ze zastavěného území;

· záplavová území a koridory technických a dopravních sítí;

Návrh podnětů resp. opatření pro posílení slabých stránek řešeného území

· podmínky pro využití území jsou stanoveny tak, aby zůstal zachován charakter zástavby a nebyly umisťovány výroby s významnými negativními vlivy na okolí;

· realizace systému sídelní zeleně dle konceptu územního plánu;

· v rámci SEA byla navržena řada opatření pro zachování vodního režimu území

D.III. Vliv na využití silných stránek a příležitostí řešeného území

Faktory zesilující možnosti rozvoje území

a) Silné stránky

· Možnost dopravní obsluhy navrhovaného rozvojového území převážně mimo stávající zastavěné území;

· kulturní a historická tradice;

· exponovaná poloha v rámci ČR i Evropy, dobrá dopravní dostupnost;

· stabilní demografická situace;

b) Příležitosti

· Noví silní investoři;

· vytvoření nových pracovních příležitostí;

· využití možností dotačních programů (např. Životní prostředí);

· rozšíření možností a kvality bydlení a zvýšení kvality občanské vybavenosti;

· zvýšení ekologické stability;

Návrh podnětů resp. opatření pro využití silných stránek a příležitostí řešeného území

· Vhodná realizace navržených ploch pro výrobu resp. smíšenou výrobu bude mít pozitivní vliv na možnosti zaměstnanosti;

· vhodnou volbou projektů v rámci povolovacích řízení nepřipustit dotčení charakteru území a jeho další atraktivity;

· potenciál zajištění pracovních příležitostí a služeb pro obyvatele a tím zvýšení pohody bydlení.

D.IV. Vliv na stav a vývoj hodnot řešeného území

Hodnoty řešeného území

· dobrá dopravní dostupnost;

· kvalifikovaná pracovní síla;

Návrh podnětů resp. opatření pro zachování a rozvoj hodnot řešeného území

· Podmínky pro využití ploch jsou stanoveny tak, aby nedošlo k nepříznivému ovlivnění okolí;

· SEA dokumentace navrhla řadu dílčích opatření za účelem snížení, resp. eliminace negativních vlivů vymezení funkčních ploch na životní prostředí;

· zvýšení ekologické stability a retenční schopnosti území;

Navržené řešení nebude mít zásadní negativní vliv na stávající hodnoty území.

E. Vyhodnocení přínosu územního plánu k naplnění priorit územního plánování 

E.I. Priority územního plánování na národní úrovni

Kapitola se zabývá prioritami územního plánování stanovenými v politice územního rozvoje a stavebního zákona.

Platné jsou však cíle a úkoly územního plánování uvedené v § 18 a § 19 stavebního zákona a základní vymezení a definice rozvojových oblastí, os, a specifických oblastí v politice územního rozvoje ČR, kde jsou také formulovány kritéria a podmínky pro rozhodování o změnách v území a úkoly pro územní plánování.

Politika územního rozvoje ČR 2008

Politika územního rozvoje ČR 2008 stanoví republikové priority územního plánování pro zajištění trvale udržitelného rozvoje. Základním strategickým dokumentem v oblasti územního plánování na celostátní úrovni je Politika územního rozvoje 2008 (dále jen PÚR) (Schváleno Vládou ČR usnesením z 20. 7. 2009 č. 929). 

Obec Holasice patří do rozvojové oblasti OB3 - Brno ve správním obvodu obce s rozšířenou působností Židlochovice.

Jedná se o velmi silnou koncentraci obyvatelstva a ekonomických činností, které mají z velké části i mezinárodní význam; rozvojově podporujícím faktorem je dobrá dostupnost jak dálnicemi a rychlostními silnicemi, tak I, tranzitním železničním koridorem; sílící mezinárodní  kooperační svazky napojují oblast zejména na prostor Vídně a Bratislavy. Návrh řešení ÚP Holasice neomezuje budoucí využití dopravních koridorů.

Pro obec Holasice nevyplývá žádný konkrétní požadavek pro řešení územního plánu.

Z obecného hlediska lze na řešený územní plán vztáhnout následující zásady (upraveno pro účely posouzení):

(16)
 
Vytvářet předpoklady pro udržitelný rozvoj území, spočívající ve vyváženém vztahu územních podmínek pro příznivé životní prostředí, pro hospodářský rozvoj a pro soudržnost společenství obyvatel.

(19) 
Ve veřejném zájmu chránit a rozvíjet přírodní, civilizační a kulturní hodnoty území, včetně urbanistického, architektonického a archeologického dědictví. Zachovat ráz jedinečné urbanistické struktury území, struktury osídlení a jedinečné kulturní krajiny, které jsou výrazem identity území, jeho historie a tradice.

(20) 
Při stanovování funkčního využití území zvažovat jak ochranu přírody, tak i hospodářský rozvoj a životní úroveň obyvatel; hledat při tom vyvážená řešení ve spolupráci s obyvateli a dalšími uživateli území.

(23) 
V rozvojových oblastech a v rozvojových osách vytvářet vedle podmínek pro vznik ÚSES i podmínky pro vznik souvislých ploch veřejně přístupné zeleně (zelené pásy), umožňující prostupnost krajiny, její rekreační využití a zachování reprodukční schopností; pozornost přitom věnovat i vytváření podmínek pro vznik a rozvoj lesních porostů.

(27) 
Vytvářet podmínky pro preventivní ochranu území před potenciálními riziky a přírodními katastrofami v území (záplavy, sesuvy půdy, eroze atd.) s cílem minimalizovat rozsah případných škod. Zejména zajistit územní ochranu ploch potřebných pro umisťování opatření na ochranu před povodněmi a pro vymezení území určených k rozlivům povodní. Vymezovat zastavitelné plochy v záplavových územích jen ve výjimečných a zvlášť zdůvodněných případech. Vytvářet v území podmínky pro odstraňování důsledků náhlých hospodářských změn.

Z výše uvedených důvodů lze konstatovat, že návrh ÚP Holasice je v zásadě v souladu s prioritami územního plánování deklarovanými v Politice územního rozvoje ČR. 

E.II. Soulad s nadřazenou ÚPD a rozvojovými koncepcemi na regionální i místní úrovni

Zastupitelstvo Jihomoravského kraje vydalo Zásady územního rozvoje Jihomoravského kraje dne 22. září 2011 – Usnesení č. 1552/11/Z 25. 
Ze ZÚR JmK vyplývají pro návrh ÚP Holasice následující požadavky, které jsou následně zapracovány v ÚP Holasice:

- vymezení prvků regionálního ÚSES - je navrženo v souladu s ZÚR JmK (RBC 225, RBC 142, RBK 077, RBK 076 dle označení v graf. části ZÚR JmK)

- respektování záměrů dopravní a technické infrastruktury nadmístního významu:


- 
DR3  -  silničního propojení I. třídy R52 - D2  Syrovice - Blučina - je zapracován 
koridor územní rezervy R2 pro realizaci tohoto záměru


- 
TE 2  - vedení VVN 400kV Slavětice - Holasice - Sokolnice - je zapracován koridor územní rezervy R3 pro realizaci tohoto záměru


- R 37 - VRT Brno - Břeclav včetně
tunelových staveb- je zapracován koridor územní rezervy R4 pro realizaci tohoto záměru


- TE 34 - zdvojení ropovodu Družba  (státní hranice - Hodonín - Rohatec 


- Klobouky - Rajhrad) - je zapracován koridor územní rezervy R5 pro realizaci tohoto záměru

- potřeba vytvořit územní podmínky pro rozvoj rekreačního potenciálu okolí Brna  je zapracována formou rozšíření ploch zeleně a ploch občanského vybavení pro tělovýchovu a sport.

- požadavek nenavrhovat zastavitelné plochy v záplavovém území je splněn - nejsou navrženy.
Z výše uvedeného vyplývá,  že návrh ÚP Holasice je v souladu s požadavky nadřazené územně plánovací dokumentace.
Z rozvojových programů Jihomoravského kraje se k řešenému území vztahují tyto dokumenty:

Generel dopravy Jihomoravského kraje, Generel krajských silnic Jihomoravského kraje - Návrh ÚP Holasice respektuje síť krajských silnic JMK.

Dokumenty Strategie rozvoje Jihomoravského kraje a Program rozvoje Jihomoravského kraje, zachycují prioritní osy a okruhy priorit rozvoje, koncepce řešení ÚP Holasice je v souladu s těmito dokumenty a dílčím způsobem stanovené priority rozvíjí.
Obec má platný územní plán sídelního útvaru Holasice z roku 1998 a tři pořízené změny z let 2002 (změna č. 1), 2006 (změna č. 2) a 2010 (změna č. 4).  Pořízení nového územního plánu reaguje na podněty na změnu, jež vycházejí ze změněných podmínek na požadavky rozvoje obce, ke kterým došlo od roku 1998, kdy byl schválen stávající územní plán. Vymezené zastavitelné plochy navazují na rozvojové území obce západně od silnice II/425 v místní části Čtvrtě. Úkoly stanovené v zadání jsou v překládaném návrhu změny územního plánu splněny v plném rozsahu 

Územně analytické podklady ORP Židlochovice
Předkládaným územním plánem Holasice byly zapracovány aktuální územně analytické podklady a údaje o území, bylo přihlédnuto k výsledkům SWOT analýzy. Koridory a systémová řešení dopravních vazeb byly zapracovány pokud nepřesahovaly rámec koncepce.

Soulad s cíli udržitelného rozvoje přijatými na vnitrostátní úrovni:

Na základě relevantních cílů národních strategických dokumentů (viz kapitola 1 SEA dokumentace) byl spolu s analýzou stavu a hlavních problémů životního prostředí v řešeném území, stanoven referenční rámec pro hodnocení vlivů územního plánu na životní prostředí a rovněž referenční rámec pro hodnocení vlivů územního plánu na ostatní dva pilíře udržitelného rozvoje v podobě sady referenčních cílů ochrany ŽP a ekonomického a sociodemografického pilíře udržitelného rozvoje. Tyto cíle reprezentují pozitivní trendy sledované ve všech třech pilířích udržitelného rozvoje. Návrh ÚP Holasice by měl v optimálním případě přispět k plnění těchto trendů a z tohoto hlediska je v rámci posouzení vlivů na udržitelný rozvoj hodnocen.

Výsledkem vyhodnocením vlivu územního plánu na udržitelný rozvoj území je tedy rovněž zhodnocení, zda je územní plán v souladu s cíli udržitelného rozvoje přijatými na vnitrostátní úrovni, které sloužily jako podklad pro stanovení referenčního rámce a identifikace a vyhodnocení základních střetů se stanovenými prioritními pozitivními trendy. Na základě provedeného hodnocení byl územní plán doporučen k realizaci, pokud nebylo v jednotlivých případech doporučeno přeřešení konkrétních lokalit (viz kapitola 5). Navržena byla rovněž opatření pro zamezení negativních vlivů územního plánu na životní prostředí (viz kapitola 7 SEA dokumentace). Tato opatření tedy slouží zároveň jako opatření pro docílení souladu návrhu územního plánu a na národní a komunitární úrovni přijatých cílů ochrany životního prostředí a udržitelného rozvoje. 

Ze SEA vyhodnocení vyplynuly následující hlavní střety s cíli ochrany ŽP:

· významné zábory ZPF, a to i třídy ochrany - rozpor s cíli v oblasti nakládání s neobnovitelnými zdroji a ochrany půdy a jejích funkcí - Státní politika ŽP, NEHAP ČR, Strategie udržitelného rozvoje ČR;

· změna charakteru území v příměstských oblastech - rozpor s cíli ochrany nezastavěného území, zachování rázu urbanistické struktury území a krajiny - Politika územního rozvoje.
Všechny tyto rozpory lze do jisté míry kompenzovat vhodně navrženým rozmístěním návrhových ploch a jejich funkčního využití, resp. územně plánovacími i technickými opatřeními ve fázi projektové přípravy konkrétních staveb, resp. zastavováním rozvojových ploch, a to především na úrovni územního řízení. K rozsáhlým záborům zemědělské půdy, jež jsou návrhem územního plánu predisponovány, je kompetentní se vyjádřit orgán ochrany zemědělského půdního fondu.

Celkově lze konstatovat, že územní plán tak, jak je navržen, je v souladu s dlouhodobě sledovanou koncepcí rozvoje obce především oblastí rozvoje bydlení. Koncepce rozvoje obce je založena na vyváženém vztahu všech pilířů udržitelného rozvoje a z dlouhodobého hlediska ji je možné považovat vzhledem k vývoji  v oblasti suburbanizace okolí města Brna a vývoji na realitním trhu a světových trzích práce a přerozdělování hospodářských odvětví v globálním měřítku za dlouhodobě udržitelnou a perspektivní. Zároveň je kladen důraz na zvýšení kvality bydlení, zachování a rozvoji přírodního zázemí a  na celkovou atraktivitu území pro rezidenty. 
Z celkového pojetí ÚP dospěl zpracovatel posouzení vlivů územně plánovací dokumentace na životní prostředí k závěru, že Územní plán Holasice nevyvolá závažné střety s ochranou životního prostředí a veřejného zdraví při respektování výše uvedených podmínek a doporučení a za podmínky, že bude udělen souhlas příslušného úřadu s odnětím ploch ze ZPF.
F. Vyhodnocení vlivů územního plánu na udržitelný rozvoj území - shrnutí 

· Vzhledem k tomu, že nebyly doposud zpracovány územně analytické podklady pro území města, zejména rozbor udržitelného rozvoje území, nemohlo být vyhodnocení vztaženo k těmto materiálům. Vztahuje se k informacím z návrhu územního plánu a z hodnocení SEA a k územně analytickým podkladům ORP Židlochovice. 

F.I. Vyhodnocení vlivů územního plánu na vyváženost vztahu podmínek pro příznivé životní prostředí, pro hospodářský rozvoj a pro soudržnost společenství obyvatel území 
· Kvalita životního prostředí 

Územní plán vymezuje nové plochy především pro bydlení a výrobní aktivity. Pro obsluhu nově navrhovaných zastavitelných ploch jsou v rámci návrhových ploch obsažena i veřejná prostranství a sídelní zeleň.

V rámci jednotlivých ploch s rozdílným způsobem využití je územním plánem určena výšková hladina nové zástavby v souladu se zachováním a ochranou krajinného rázu území. Územní plán je založen na rozvoji v návaznosti na stávající zastavěné území s respektováním limitů využití území, kterými jsou především záplavové území a koridory dopravní a technické infrastruktury včetně jejich ochranných pásem. Koncepční řešení se oproti stávajícímu územnímu plánu výrazně nemění. Nejvýznamnější změnou je zapracování koncepce ÚSES a krajinné zeleně. Řešení územního plánu chrání nezastavěné území nad rámec již v současnosti platných územně plánovacích dokumentací, nejsou navrhovány významné zastavitelné plochy ve volné krajině, které by nebyly sledovány již ve stávajícím platném územním plánu.

V rámci územního plánu je navržen územní systém ekologické stability (ÚSES) dle nových požadavků na koordinaci se zastavěným územím. Vymezením ploch nezastavěného území je podpořena možnost revitalizace malých vodních toků a ochrana údolních niv. Zastavitelné plochy nejsou vymezovány v aktivních zónách záplavového území. Regulativy vymezených funkčních ploch umožňují rovněž budoucí realizaci  protipovodňové ochrany.

Územní plán svým řešením respektuje vymezená zvláště chráněná území, významné krajinné prvky i územní systém ekologické stability.

Návrhem územního plánu byl vymezen územní systém ekologické stability v souladu s nadřazenou územně plánovací dokumentací a v návaznosti na ÚSES okolních katastrálních území. 
Stávající plochy urbanizovaného území jsou doplněny rozvojovými záměry, které doplňují současně zastavěné území, nebo na něj bezprostředně navazují. Jejich počet a velikost je podložena také rozborem sociodemografických podmínek a očekávaným nárůstem obyvatel.

Řešený ÚP podstatně nenaruší stávající krajinný ráz území a trendy jeho vývoje. Plánované zastavitelné plochy navazují na již zastavěné území a nijak významně nerozptylují urbanizované území v rámci krajiny. 

Celkově je třeba konstatovat, že zábor půdy je určen především pro funkci bydlení a s ní související občanské vybavenosti. Nejsou navrhovány nadmístní plochy komerce či výroby v nepřiměřeném rozsahu. Navrhovaný zábor půdy odpovídá stávajícímu i očekávanému demografickému a sociologickému vývoji v regionu. 

Rozvoj zastavěného území je značně omezen záplavovým územím vodních toků a dopravními koridory, do budoucna tudíž nelze očekávat další významné rozšiřování zastavěného území a tím ani podstatné zábory ZPF resp. PUPFL. Část záboru je navrhována pro rozvoj rodinného bydlení, nedojde tedy ke 100% záborům zde vyčíslené půdy, skutečné zábory budou významně menší. Pozitivně lze hodnotit zábor půdy pro výsadbu ochranné a izolační zeleně, protipovodňovou ochranu a územní systém ekologické stability.

Navržený trvalý zábor zemědělské půdy nebude narušovat organizaci ZPF, hydrologické ani odtokové poměry v území, síť stávajících zemědělských účelových komunikací a ani nebude ztěžovat obhospodařování zbylé části ZPF. Zastavitelné plochy jsou situovány tak, aby budoucí zástavba směřovala k ucelování tvaru zastavěného území, nevzniknou nové izolované plochy zastavěných území.

Z hlediska ochrany zemědělského půdního fondu je návrh územního plánu nutné hodnotit negativním vlivem, a to z důvodu očekávaných záborů ZPF především v I. třídě ochrany.  Je třeba konstatovat, že převážná většina očekávaných záborů již byla vyčíslena v rámci platné územně plánovací dokumentace a byl k ní tudíž udělen předběžný souhlas orgánu ochrany půdy. Pro částečné snížení vlivu doporučujeme respektovat navrhovaná doporučení dle hodnocení jednotlivých ploch (viz kapitola 5). Naprosto nezbytný je souhlas orgánu ochrany zemědělské půdy, kterým je v tomto případě Krajský úřad Jihomoravského kraje. 

Pravděpodobnost vzniku nových dominant je zvýšená především v prostoru místní části Čtvrtě v exponovaných polohách na svazích. Na druhé straně je návrhu územního plánu nutné přiznat snahu o minimalizaci vlivů na krajinný ráz území a vhodné rozložení funkčních zón v podobě např. výrobní zóny mezi silnicí II/425 a železničním koridorem, kde navrhované plochy výroby vhodně navazují na stávající funkce řešeného území. Návrh pásů izolační a krajinné zeleně přispěje k odclonění hlavních komunikačních os od urbanizovaného území. 

Vizuální dopad řešení ÚP je akceptovatelný. Při zastavování jednotlivých ploch je však třeba důsledně dbát na vhodné architektonické a hmotové řešení umisťovaných objektů tak, aby v jednotlivých případech nevznikaly nevhodné dominanty vůči centrální zóně města. Tuto skutečnost je třeba posoudit v rámci povolovacích řízení jednotlivých staveb.

Návrh územního plánu nepredisponuje umístěním zdrojů znečištění ve formě rozsáhlé průmyslové či jiné výroby, jež by mohla být (vzhledem k navrhovaným regulativům) významným zdrojem znečištění ovzduší emisemi, či zápachem vůči stávající či navrhované obytné zástavbě. Navrhované výrobní plochy jsou soustředěny především v návaznosti na dopravní koridory a stávající výrobní území.

Vzhledem k situování návrhových ploch bydlení při silnici II/425 lze očekávat ovlivnění části plochy přiléhající ke komunikaci nadlimitním hlukem, při zastavování plochy, resp. v rámci pořízení regulačního plánu, je třeba umístit objekty na pozemcích tak, aby došlo k odclonění pobytových místností (ložnice, dětské pokoje) od zdroje hluku. 

V posuzovaném případě nejsou z hlediska ochrany obyvatelstva navrhovány žádné funkční plochy, jež by, vzhledem k navrženým podmínkám využití území, mohly mít významně negativní vliv na veřejné zdraví.

Předkládaný návrh územního plánu je vzhledem k rozsahu nově navrhovaných rozvojových ploch a zásahům do záplavových území nutno hodnotit tak, že bude mít nesporně negativní vliv na životní prostředí z hlediska hydrologických poměrů, je však třeba konstatovat, že při důsledném dodržování podmínek využití území lze tyto negativní vlivy kompenzovat pomocí technických opatření. Předkládaný návrh územního plánu tak nebude mít, za předpokladu důsledného dodržování opatření pro zadržení dešťových vod v rámci pozemků a minimalizaci podílů zpevněných ploch a etapizace výstavby, neřešitelné významně negativní vlivy na hydrologické a hydrogeologické poměry v území.

Při uplatnění opatření, jež vyplynuly ze SEA, nedojde realizací územního plánu k významnému negativnímu ovlivnění životního prostředí v řešeném území.

· Hospodářský rozvoj 

Celkově se jedná o z hospodářského hlediska o zázemí rychle se rozvíjejícího území.  Region má průmyslovou minulost a tradičně vysokou úroveň školství a s tím spojenou kvalifikovanou pracovní sílu.

Funkce výrobní je v současnosti soustředěna především do sousedství železniční trati a do prostoru zemědělského areálu. Plochy výroby a skladování jsou vymezeny v rozsahu předešlé územně plánovací dokumentace.

Celková koncepce územního plánu je založena především na rozvoji rezidenčního území a s ním souvisejících ploch v souladu se stávajícím sociodemografickým vývojem v území a snahou využít suburbanizační trendy. Rozvoj výrobních funkcí odpovídá stávajícímu vývoji v regionu včetně výhledu do budoucna spojenému s dozníváním ekonomické krize. V návrhu výrobních funkcí je patrná snaha zpracovatele soustředit tyto plochy do jednoho sektoru v návaznosti na stávající výrobní území a dopravní koridory nadmístního významu mimo území soustředěných hodnot z hlediska přírodního či historicko-kulturního významu a mimo klidové sektory řešeného území. 

· Sociální vztahy a podmínky 

Funkce bydlení je v obci stabilizována a nová výstavba probíhá postupně v návaznosti na zastavěné území západně od silnice II/425 a v několika lokalitách přestaveb resp. proluk v zástavě. Při vymezování návrhových ploch pro bydlení bylo vycházeno z platného územního plánu a jeho schválených změn. 
Celková nabídka ploch pro bydlení vymezených návrhem územního plánu odpovídá dosavadní koncepci rozvoje i demografickému vývoji, přičemž nabízí dostatečné rezervy. V současnosti probíhající a chystaná výstavba rodinných a bytových domů a další záměry dávají předpoklad, že počet obyvatel Holasic přesáhne 1000 obyvatel. V této souvislosti je třeba nabídnout resp. rozšířit rovněž občanskou vybavenost a možnosti trávení volného času (předškolní zařízení, hřiště atd.).
Občanské vybavení není jako samostatná funkce v územním plánu vymezeno v rámci návrhových ploch. Plochy tělovýchovy a sportu slouží k využití volného času obyvatel a zlepšení atraktivity obce. Nové plochy nejsou navrhovány jako samostatná funkce. Regulativy funkce bydlení umožňují umístit ve funkčních plochách bydlení rovněž občanskou a volnočasovou vybavenost. 
Celkově lze konstatovat, že územní plán dává rámec pro, vzhledem k demografické situaci a stávajícím trendům v území, přiměřený budoucí rozvoj obce, přičemž je patrná snaha zpracovatele, respektovat, usměrnit a optimalizovat stávající vývoj v rozvoji urbanizovaného území tak, aby byly v maximální míře respektovány hodnoty a limity území a přitom poskytnuty vhodné podmínky pro rozvoj bydlení s kvalitním zázemím pro obyvatele. 
Zároveň je třeba zdůraznit, že vzhledem k velikosti obce a její nízké občanské vybavenosti by mělo v ideálním případě zároveň s překročením hranice 1000 obyvatel dojít k dovybavení obce např. rozšíření základní školy, vybavení zdravotním střediskem apod. Holasice dosud žijí především na úkor města Brna a okolních obcí přičemž především nová zástavby již realizovaná i plánovaná na západ od silnice II/425 by měla mít vlastní centrální prostor v podobě veřejného prostranství např. s hřištěm apod., který by vzhledem k izolaci této části obce od historicky vzniklých území frekventovanou průjezdní komunikací poskytl obyvatelům možnost sociálních kontaktů a veřejného života a působil preventivně proti sociální izolaci. Došlo by tak k zvýšení pohody bydlení v nově realizovaných plochách, byť na úkor jejich „výtěžnosti“ a zvrácení nepříznivých důsledků suburbanizace, která je pro vlastní Holasice sice výhodná, ale novým obyvatelům může přinést i nepříznivé důsledky. Ponecháváme proto na zvážení v dalších fázích přípravy území, tj. především k řešení navrhovanému regulačnímu plánu, způsob parcelace funkčních ploch bydlení a jejich zastavování. V tomto prostoru (i v souvislosti s již realizovanými plochami bydlení) by měl vzniknout funkční obytný komplex nabízející více funkcí nežli jen noclehárnu pro obyvatele reálně žijící ve městě. 

· Hodnoty kulturního dědictví 

Nemovité kulturní památky na území obce jsou  územním plánem respektovány. Realizací záměrů jimž dává návrh územního plánu rámec může při zemních pracích potenciálně dojít k narušení archeologických struktur. V takovém případě je nutné v souladu s ustanoveními zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů, zajistit záchranný archeologický průzkum. Hodnoty krajinného rázu území by při uplatnění opatření navržených v SEA vyhodnocení neměly být dotčeny. V rámci dalších stupňů povolovacích řízení je však nezbytné posoudit individuálně jednotlivé projekty z hlediska jejich možného vlivu na krajinný ráz.

· Podmínky pro přiměřený rozvoj obce 

Obec má potenciál pro rozvoj bydlení v souvislosti se současným trendem rezidenční suburbanizace, a atraktivitě prostředí zejména pro specifické skupiny obyvatel v souvislosti s dostupností města Brna a s podporovanou orientací hospodářství a rozvojem vzdělanostní infrastruktury a občanské vybavenosti. Tyto skutečnosti nejsou návrhem územního plánu nijak negativně dotčeny. Rozsah navrhovaných ploch stejně jako jejich využití vychází z rozboru demografického a hospodářského vývoje v území, na nějž přiměřeně reaguje. Vzhledem ke stávajícímu trendu suburbanizace, dopravní dostupnosti, atraktivity území, pozici na rozvojových osách a potenciálu hospodářského vývoje území je návrh územního plánu navržen tak, aby využil všech výše zmíněných trendů a reagoval na ně přiměřenou nabídkou vhodně umístěných funkčních ploch a přitom respektoval hodnoty území v podobě nejcennějších území z hlediska přírodního i historicko-kulturního. Z hlediska přiměřenosti rozvoje je návrh územního plánu vyvážený z hlediska všech pilířů udržitelného rozvoje. 

F.II. Shrnutí základního přínosu územního plánu 

Návrh ÚP Holasice se zaměřuje především na rozvoj podmínek pro kvalitní bydlení, předchází nedostatku pracovních příležitostí vytvářením územních podmínek pro vznik pracovních příležitostí a respektuje hodnoty i omezení řešeného území, resp. se je snaží řešit. 

Navržené řešení vytváří předpoklady pro udržitelný rozvoj území svým komplexním řešením účelného využití a prostorového uspořádání území, jehož cílem je dosažení obecně prospěšného souladu veřejných a soukromých zájmů na rozvoji území. Navržené řešení ve veřejném zájmu chrání a rozvíjí přírodní, kulturní a civilizační hodnoty území, včetně urbanistického, architektonického a archeologického dědictví. Současně chrání krajinu jako rovnocennou složku prostředí života obyvatel a základ jejich totožnosti. 

Zároveň je třeba konstatovat, že vzhledem k velikosti obce a její nízké občanské vybavenosti by mělo v ideálním případě zároveň s překročením hranice 1000 obyvatel dojít k dovybavení obce např. rozšíření základní školy, vybavení zdravotním střediskem apod. Holasice dosud žijí především na úkor města Brna a okolních obcí přičemž především nová zástavby již realizovaná i plánovaná na západ od silnice II/425 by měla mít vlastní centrální prostor v podobě veřejného prostranství např. s hřištěm apod., který by vzhledem k izolaci této části obce od historicky vzniklých území frekventovanou průjezdní komunikací poskytl obyvatelům možnost sociálních kontaktů a veřejného života a působil preventivně proti sociální izolaci. Došlo by tak k zvýšení pohody bydlení v nově realizovaných plochách, byť na úkor jejich „výtěžnosti“ a zvrácení nepříznivých důsledků suburbanizace, která je pro vlastní Holasice sice výhodná, ale novým obyvatelům může přinést i nepříznivé důsledky. Ponecháváme proto na zvážení v dalších fázích přípravy území, tj. především k řešení navrhovanému regulačnímu plánu, způsob parcelace funkčních ploch bydlení a jejich zastavování. V tomto prostoru (i v souvislosti s již realizovanými plochami bydlení) by měl vzniknout funkční obytný komplex nabízející více funkcí nežli jen noclehárnu pro obyvatele reálně žijící ve městě. Toto je však především úkolem samosprávy obce a lze konstatovat, že předkládaný územní plán umožňuje návrhem podmínek využití území rámec pro řešení tohoto problému.
Navržené řešení změny územního plánu vytváří dostatečné podmínky pro předcházení zjištěným rizikům budoucího rozvoje při současném stavu poznání a při znalostech stávajícího území. Územní plán je technicky právním dokumentem a je jedním z podkladů pro následná politická rozhodování v území. Budoucí vývoj řešeného území se bude odvíjet v závislosti na globálních geopolitických, vnitropolitických a ekonomických podmínkách, které budou určovat jeho praktické naplňování. 

Z provedeného vyhodnocení vyplývá, že, za předpokladu uplatnění opatření, jež vyplynula ze SEA, Návrh ÚP Holasice vytváří dostatečné předpoklady pro budoucí vyváženost vztahu podmínek pro příznivé životní prostředí, pro hospodářský rozvoj a pro soudržnost společenství obyvatel území, jak bylo zjištěno v rozboru udržitelného rozvoje.
� Pro SWOT analýzu byla částečně využita analýza SWOT dle UAP ORP Židlochovice (Ageris, 2010) a byla doplněna dle odborného názoru posuzovatele a dle konkrétního řešení územního plánu Holasice


� Vyhodnocení vlivů na environmentální pilíř udržitelného rozvoje je uvedeno v kapitole 5 SEA dokumentace. 


� Pro snadnější orientaci odpovídá v závorce  uváděné číslování odstavcům originálního znění Politiky územního rozvoje





